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Recenzja rozprawy doktorskiej magistra Jana Nikolajuka
pt. 10. Armia sowiecka na Bialostocczyinie (wrzesien 1939 - lipiec 1941),
przygotowanej pod kierunkiem doktora habilitowanego Jana Snopko,

profesora Uniwersytetu w Bialymstoku

Problematyka genezy, przebiegu i skutkdéw agresji Zwiazku Radzieckiego na Rzeczpo-
spalita Polskg oraz okupacji jej wschodnich wojewddztw w latach 1939 — 1941 przez Zwiazek
Ra
kresli¢, ze w Polsce z powodu ograniczen naukowych — utrudnionego dostgpu do cz¢sci Zrodel,
gld
1989 r. dominowaly badania agresji Niemiec na Polske i przebiegu okupacji niemieckiej. Na-

ziecki od cieszg si¢ niestabnacym zainteresowaniem historykdéw polskich. Nalezy tez pod-

ie zagranicznych oraz nienaukowych — cenzury wydawniczej do przetomu politycznego

tomiast od 1990 r. uwaga historykow polskich koncentruje si¢ na tematyce kresowej: agresji
ZSRR na Rzeczpospolita Polska i okupacji jej wojewodztw wschodnich w latach 1939 — 1941.
Je&nak, mimo systematycznych badan, prowadzonych przez polskich historykow od 35 lat, na-
dalI pozostaja tematy, ktore nie doczekaly sie¢ pelnego opracowania naukowego. Zaliczam do
nich takze naukowe opracowania dziejow zwigzkoéw operacyjnych Armii Czerwonej, uczestni-
czgcych w agresji na Polske w 1939 r., ich udziatu i zadan w okupacji Kreséw Wschodnich
Rzeczypospolite) w latach 1939 — 1941 oraz dzialan w poczatkowym okresie agresji Niemiec
na !ZSRR do opanowania przez Wehrmacht obszaréw do granicy wschodniej RP, wyznaczonej
18|marca 1921 r. Traktatem Ryskim.

Magister Jan Nikolajuk jest uczniem doktora habilitowanego Jana Snopko, profesora
Uniwersytetu w Biatymstoku — cenionego specjalisty w zakresie historii najnowszej Polski, w
tynla dziejow jej Kreséw Pétnocno-Wschodnich. Doktorant okazat sig dobrze przygotowany do
reallizacji pracy naukowej — przeprowadzit obszerne i wartosciowe badania. Nalezy tez podkre-

Sli¢, ze wczesniejsza, systematyczna aktywnos¢ naukowa magistra Nikolajuka przyniosta




pozytywny efekt w postaci 22 wartosciowych publikacji, gléwnie artykutéw, dotyczacych pod-
jetego tematu. Zostaly one zamieszczone w bibliografii recenzowanej dysertacii.

W celu zgromadzenia niezbednych dokumentow aktowych Autor rozprawy przeprowa-
dzil obszerne kwerendy archiwalne w siedmiu instytucjach, w tym w dwoch polskich: w Cen-
tralnym Archiwum Wojskowym Wojskowego Biura Historycznego' ~ wykorzystal dwa ze-
spoly z Kolekcji Wojskowej Komisji Archiwalnej oraz w Archiwum Akt Nowych, w ktorym
przebadat mikrofilmy aleksandryjskie: zespoly akt Niemieckich Dowddztw Armii (Dowddz-
two 4. Armii) oraz Niemieckich Dowoddztw Korpuséw Armijnych (VII KA i IX Korpusu Ar-
mijnego). W znacznie wigkszym stopniu Doktorant przebadal zasoby w trzech archiwach za-
granicznych: National Archives Microfilm Publikaction USA (trzy zespoly) oraz dwoch rosyj-
skich: Centralnym Archiwum Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej w Podolsku (dziewig¢
zespotow) i Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojskowym w Moskwie (dziewig¢ zespo-
16w). Mniejszy zakres (po jednym przebadanym zespole akt) mialy poszukiwania przez Dok-
toranta zrodel w dwoch archiwach biatoruskich: Panstwowym Archiwum Organizacji Spotecz-
nych Obwodu Grodzienskiego i w Panstwowym Archiwum Obwodu Grodzienskiego. W sumie
bardzo wysoko oceniam zakres kwerend archiwalnych, przeprowadzonych przez Autora roz-
prawy w wymienionych instytucjach, umozliwily one pelna realizacj¢ zlozonego planu badan
oraz jednoznacznie pozytywnie $wiadcza o umiejetnosciach magistra Nikotajuka w zakresie
pozyskiwania zrédel, ich selekcji oraz wprowadzania do obiegu naukowego.

Obok zasobow archiwalnych Doktorant wykorzystal rowniez: zrodta drukowane, glow-
nie zbiory dokumentdéw (Ygcznie 26, gtdwnie rosyjskich i dziewig¢ polskich); 23 opublikowane
pamietniki, dzienniki, relacje i wspomnienia; 218 opracowan zwartych 1 artykutéw z czaso-
pism, w tym réwniez, co juz podnoszono, wlasnego autorstwa oraz 22 strony internetowe. Oce-
niam, ze magister Nikofajuk pozyskal przydatng i wartosciowa literatur¢ przedmiotu, polska
oraz obca, dotyczaca podjetego problemu badawczego.

Konstrukcja recenzowanej rozprawy charakteryzuje si¢ chronologiczno-problemowym
ujeciem tresci, co oceniam jako w pelni odpowiadajace potrzebom przeprowadzonych badan.
Bardzo obszerna dysertacja (535 s.) sklada si¢ ze wstgpu, czterech rozdzialow o zréznicowanej
objetosci, zakonczenia, aneksow, bibliografii, podzielonej na dzialy, wykazu skrotéw, spisu

tabel, spisu map oraz streszczenia w jezyku angielskim.

I Centralne Archiwum Wojskowe od 2016 r. wchodzi w sklad Wojskowego Biura Historycznego.



Wstep zawiera wszystkie elementy, wymagane w pracach kwalifikacyjnych, w tym

m.in. obszerne uzasadnienie wyboru tematu, kompetentnie opracowany stan badan, cel pracy,

pytania badawcze, charakterystyke wykorzystanych przez Autora zrodet i opracowan oraz kon-
strulkcji rozprawy. Jej pierwszy rozdzial pt. Przygotowania Armii Czerwonej do wojny tworza
trzy podrozdzialy. Pierwszy ukazuje przygotowania wojenne Armii Czerwonej, w tym jej mo-
dernizacj¢ i rozbudowe, nastepnie podrozdzial drugi pakt Ribbentrop — Molotow i jego skutki
dla bezpieczenstwa Polski i Europy Srodkowo-Wschodniej oraz podrozdziat trzeci (najobszer-
niejszy) sformowanie w Moskiewskim Okrggu Wojskowym 10. Armii i jej udziat w agresji
Zwiazku Radzieckiego na Polsk¢ we wrzesniu i pazdzierniku 1939 r.

W ocenianym rozdziale zabrakio m.in. analizy potencjalu Wojska Polskiego w Polsce
poinocno-wschodniej w 1939 r., przebiegu mobilizacji WP i postaw mieszkancéw wojewodz-

twa bialostockiego wobec grozby wybuchu wojny, a nast¢gpnie wojny oraz oceny mozliwosci

stawienia oporu przez WP sowieckiej agresji. Cennym wzbogaceniem tresci rozdziatlu moglaby
by¢ mapa wojewodztwa bialostockiego z zaznaczonymi najwazniejszymi obiektami militar-
neri oraz siecig drog kotowych i kolejowych oraz mapa obrazujaca jego skomplikowang struk-
tur¢ narodowa. Staboscia rozdziatu jest tez brak map, ukazujgcych dziatania 10 Armii we wrze-
énil i na poczatku pazdziernika 1939 r. Stwierdzam tez, ze w niektorych przypadkach Autor
uZyTwa mato precyzyjnych okreslen, m.in. bardzo czgsto pisze o wyposazeniu, a powinno by¢
o0 uzbrojeniu. Przykladem jest zdanie: ,,Na wyposazeniu jednostek zmechanizowanych bedzie
4950 czotgdw” (s. 35). Staboscig tej czgsci rozprawy jest tez brak podsumowan podrozdzialow
i rozdziahu.

Rozdziat drugi pt. Rozbudowa 10. Armii w latach 1940 - 1941 w mojej ocenie stanowi
szczegotowe (s. 151-237) i1 wartosciowe merytorycznie wprowadzenie do zasadniczych roz-
wazan Autora dysertacji w dalsze) jej czesci. W pierwszym podrozdziale Doktorant ukazat po-
wigkszenie liczby zwigzkow taktycznych piechoty i kawalerii 10 Armii, w drugim formowanie
jej dwoch korpusow zmechanizowanych (6 1 13 Korpus Zmechanizowany), w trzecim wsparcie
lotrylicze 10 Armii w postaci 9. Mieszanej Dywizji Lotniczej, 66 Brygady Lotnictwa Mysliw-
skiego i samodzielnych eskadr lotniczych oraz budowe rejondw umocnionych, potencjat wojsk
fortecznych i rozbudowg artylerii (podrozdziat czwarty), a w podrozdziale piatym scharaktery-
zowal warunki zakwaterowania oraz obiekty stuzace szkoleniu zotnierzy 10. Armii.

Wykiad w tej czesci dysertacji jest interesujacy, Doktorant krytycznie wykorzystat mato
znane dokumenty aktowe 10 Armii oraz ustalenia innych badaczy (polskich i zagranicznych),
zaczerpnicte z przydatnych opracowan naukowych. Pozytywnie oceniam, ze cz¢s$¢ informacji

szczegdtowych Autor zawart w tabelach oraz ze przygotowal mape dyslokacji lotnictwa 10.
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Armii 22 czerwca 1941 r. Natomiast naleiy zalowaé, iz Doktorant nie zadbat 0 zamieszczenie
w ocenianym rozdziale schematéw organizacyjnych 10. Armii, jej korpuséw i dywizji, map
dyslokacji i rozmieszczenia budowanych w wojewodztwie biatostockim rejondéw umocnionych
oraz nie opracowat wnioskow, wynikajacych z analizy wykorzystanych zrédet i opracowan na-
ukowych w postaci podsumowan podrozdziatow i rozdziatu. Do polemiki sklania mala precyzja
Autora w zakresie analizy struktury pododdzialéw piechoty, m.in. w skladzie batalionu pie-
choty Armii Czerwonej zabrakto kompani ci¢zkich karabindéw maszynowych (s. 155) oraz nie-
ktore szczegodlowe ustalenia, np.: ,,Samoloty byly stare i bardzo zuzyte. 7 samolotow I-16 zo-
stato wyprodukowanych w 1936 r., a pozostale w 1937 r.” (s. 184). To duze uproszczenie,
nalezato przedstawi¢ podstawowe dane samolotoéw mysliwskich I-16, porownac¢ je z najnow-
szymi samolotami Luftwaffe i w ten sposéb wykaza¢ ze reprezentowaly one platowce wcze-
$niejszej generacji.

Rozdziat trzeci pt. Plany, sily i Srodki stron w przededniu operacji ,, Barbarossa ™ zostal
podzielony na trzy podrozdzialy i rowniez zawiera wartosciowe ustalenia. W podrozdziale
pierwszym Autor kompetentnie scharakteryzowal wojewddztwo biatostockie jako teren przy-
sztych dziatan wojennych, w drugim plany i potencjal Grupy Armii ,Srodek” Wehrmachtu,
natomiast w trzecim podrozdziale mozliwoséci bojowe Zachodniego Specjalnego Okrggu Woj-
skowego Armii Czerwonej. Dobra decyzjg Doktoranta bylo zamieszczenie waznych danych,
charakteryzujacych mozliwosci przeciwnikow, w tabelach oraz przygotowanie mapy dysloka-
¢ji Armii Czerwonej w wojewodztwie biatostockim 21 czerwca 1941 r. (s. 298). W niektorych
kwestiach szczegdtowych mozna polemizowad z Autorem: szerszego wyjasnienia wymaga pro-
blem stosunku mieszkancoéw wojewodztwa biatostockiego roznych narodowosci (Polacy, Bia-
lorusini, Zydzi) wobec sowieckiego okupanta (s. 245), czy stwierdzenia: ,.Zajgcie przez Rosjan
Besarabii ...” (s. 247) oraz ,.Juz latem 1940 r. Rosjanie przystgpili...” (s. 264). Poprawniej
naukowo i precyzyjniej byloby okre$lenie ZSRR oraz kierownictwo Armii Czerwonej. Stwier-
dzam brak podsumowan podrozdzialéw, natomiast Autor przygotowal wartosciowe, ale zbyt
syntetyczne, podsumowanie rozdziatu (s. 305 — 307).

Najwazniejszy merytorycznie w recenzowanej dysertacji jest jej rozdzial czwarty, ktory
nosi tytut Dziatania bojowe 10. Armii w okresie od 22 czerwca do 2 lipca 1941 r., tworzy go
sze$é podrozdzialow o zréznicowanej objgtosci. Autor krytycznie wykorzystal w nim interesu-
jacy poznawczo i malo znany material faktograficzny w postaci dokumentow aktowych Armii
Czerwonej, glownie 10. Armii oraz Wehrmachtu z zasobow archiwow zagranicznych i pol-
skich. W pierwszym podrozdziale Autor przyblizy} polozenie, mozliwosci bojowe 10. Armii w
ostatnich dniach pokoju i przyczyny zaskoczenia jej dowodztwa i zolnierzy agresjg Niemiec, w
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nast¢pnym podrozdziale blyskawiczne zniszczenie przez Luftwaffe jej lotnictwa glownie na
lotniskach, rzadziej w walkach powietrznych, a w trzecim podrozdziale udanie scharakteryzo-
wal przebieg walk Wehrmachtu i 10. Armii w obszarze nadgranicznym. W kolejnym podroz-
dziale magister Nikolajuk scharakteryzowat przyczyny sformowania Grupy Konno-Zmechani-
zowanej i jej nieskuteczne dzialania na kierunku grodzienskim, nastgpnie w podrozdziale pig-
tym przetamanie przez Wehrmacht obrony na lewym skrzydle 10. Armii oraz (podrozdziat szo-
sty) przyczyny op6znienia wydania rozkazu o wycofaniu 10. Armii z wojewodztwa bialostoc-
kiego, nieskuteczne proby jego wykonania, a nast¢pnie przebicia z okrazenia oraz rozbicie
woj|sk 10. Armii przez Wehrmacht na poczatku lipca 1941 r.

Oceniany rozdzial zostal poprawnie napisany, ustalenia Autora sg interesujace od strony
faktograficznej, a takze sklaniajg do glebokiej refleksji o przyczynach szybkiej kleski 10. Ar-
miiy, w tym z zakresu zasad sztuki wojennej. Z kolei wyjasnienia wymagaja niektore ustalenia
szczegélowe, m.in.: ,,Nie bylo tu jednostek zmechanizowanych” — mowa o zwigzkach Wehr-
machcie (s. 241-342), czy: ,,Poleglo 204 oficerow i zolnierzy ...” (s. 466). Dodajmy, ze armia

niemiecka na bialostockim kierunku operacyjnym nie dysponowata jednostkami zmechanizo-
wanymi, natomiast w jej sktadzie byly dywizje pancerne i zmotoryzowane, a oficerowie réw-
niez sa zotnierzami.

Zakonczenie dysertacji (s. 473 — 487) zawiera wartosciowe wnioski z przeprowadzo-
nych przez Autora badan.

Aneksy tworza cztery zestawienia, istotnie poszerzajace tre$¢ osnowy. Zawierajg: sklad

dowodztwa 10. Armii 11 wrzesnia 1939 r. (aneks nr 1), skfad i dyslokacje wojsk 10. Armii 30
maja 1941 r. (aneks nr 2), dowddztwo 10. Armii oraz jej zwigzkéw operacyjno-taktycznych
(kolrpuséw) i zwigzkow taktycznych (dywizji i brygad) (aneks nr 3) oraz wykaz dowodcow,
zast¢pcow ds. politycznych oraz szeféw sztabu 10. Armii od 11 wrzesnia 1939 r. do 1 sierpnia
1941 r. (aneks nr 4). Poprawy wymaga numeracja anekséw. Uzupelnieniem tresci rozprawy
jest tez wykaz skrétow, spisy tabel i map oraz jej streszczenie w jezyku angielskim.

Reasumujac rozprawa doktorska autorstwa magistra Jana Nikotajuka stanowi warto-

$ciowe studium historyczno-wojskowe, dotyczace dziatan wojennych 10. Armii Frontu Biato-
rusl|(iego Armii Czerwonej w kampanii polskiej 1939 r., nast¢pnie jej stacjonowania w charak-
terze wojsk okupacyjnych w wojewodztwie biatostockim, weielonym po tzw. ,,wyborach” z 22
pazdziernika 1939 r. do Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej oraz dziatan wojen-
nych 10. Armii w pierwszym okresie agresji Niemiec na ZSRR od 22 czerwca do 2 lipca 1941
r., Zakonczonych jej rozbiciem przez Wehrmacht. Dysertacja charakteryzuje si¢ klarownoscia

konstrukcji i wykladu, jej atutem jest obszerne i krytyczne wykorzystanie przez Autora mato
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znanych dokumentéw aktowych Armii Czerwonej i Wehrmachtu (w mniejszym stopniu Woj-
ska Polskiego w rozdziale pierwszym) oraz wartosciowych opracowan naukowych. Trafna oka-
zala sie decyzja Autora o ujeciu czgsci szczegotowych danych w 50 tabelach, dobrze powiaza-
nych z tekstem i ulatwiajacych uporzadkowanie tresci wykladu. Oceniam, ze tres¢ dysertacji
jest dobrze powigzana oraz realizuje podjgty w niej problem badawczy oraz wypetnia istotng
luke w dotychczasowych badaniach i uzupetnia dziatalno$¢ naukowa Wydziatu Historii Uni-
wersytetu w Bialymstoku o bardzo wazny temat.

Obok sukcesow w realizacji ztozonego problemu badawczego, w tekscie dysertacji wi-
doczne s3 rowniez mankamenty, do ktorych zaliczam gtéwnie brak podsumowan podrozdzia-
tow i czesci rozdzialow oraz brak analizy warunkéw codziennej stuzby zotnierzy 10. Armi w
garnizonach w wojewodztwie bialostockim do 22 czerwca 1941 r. i ich zadan w systemie so-
wieckich wladz okupacyjnych. Oceniam, ze poglebienia wymaga opis szkolenia bojowego
(gloéwnie taktycznego i ogniowego) i specjalistycznego zolnierzy 10. Armii. W rozprawie za-
brakio schematow organizacyjnych, ktorych cze$¢ mozna pozyskac z dostgpnych publikacji
oraz fotografii, map i szkicow, ukazujacych dziatania 10. Armii w czasie agresji na Polsk¢ pol-
nocno-wschodnig w 1939 r., a takze ich zbyt maly wybdr (jedynie trzy), ukazujacych agresj¢
Niemiec na Zwigzek Radziecki w czerwcu i na poczatku lipca 1941 r. Szczegétowe opisy dzia-
fan wojennych bez mozliwosci skorzystania przez czytelnika z map lub szkicow utrudniajg

analizy dziatan wojennych 10. Armii w 1939 r. oraz w 1941 r.

Whiosek koncowy

Rozprawa doktorska autorstwa magistra Jana Nikolajuka charakteryzuje si¢ wysokimi
walorami merytorycznymi, w znacznym stopniu wzbogaca stan badan nad mato znanym pro-
blemem badawczym, dotyczacym dziejow 10. Armii w latach 1939 — 1941 od jej sformowania
do rozbicia przez Wehrmacht oraz rozwiazuje skomplikowane zadanie naukowe. Dysertacja
stanowi uwienczenie powaznego wysitku badawczego jej Autora, ktory posiada wartosciowy
dorobek naukowy oraz wiedze i umiejgtnos¢ prezentacji wynikéw wiasnych badan. Recenzo-
wana rozprawa spelnia wymogi, zawarte w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z 14 marca 2003 roku.

Wnosze¢ o dopuszczenie magistra Jana Nikolajuka do dalszego etapu przewodu doktor-
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skiego.
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